COMUNE DI MOTTA D’AFFERMO
CITTA" METROPOLITANA DI MESSINA
Area Tecnlca

VERBALE DI GARA

Varbale n. & verifica delle giustificazioni dell’offerta anamala zi sensi dell’art. 97, d.lgs n. 50/2016.
Procedura negeriata con carattere d'urgenza ex art. §3 ai sensi dell’art. 36 camma 2 lett. c-bis del D. Lgs.
50/2016 per I'zMidamento dei lavari di “Realizzaziane di un Centro consortile per attivitd culturali
folcloristiche nel palazzo Minneci” a ridotta impatto ambientale - DM 11,/10/2017.

CiE 8018851630 CUP EGS)11000750006
Imparta complessivo presunto dell'appalto € 750.000,00.

Criterio di apgiudicazione — Prezzo pil basso

L'anna DUEMILADICIANMNOVE, il giorno nove del mese di Dicernbre alle are 9,30 nella sede Comunale sita
in via Padre Annibale di Franciz, il RUP con il supporto del seggio di gara in seduta riservata per la
pracedura negoziata can carattere d'urgenza ex art. 63 ai sensi dell’art. 35 comma 2 lett. c-bis del B Lgs.
S50/2016 per l'affidamento dei laveri di "Realizzazione di un Centro consortile per attivitd culturali
folclaristiche nal palazza Minnec™ a ridotte impatto amblentale — DM 11/10/2017, da inizic allz verifica
delle giustificazioni dell'afferta anomala ai sensi dell'art. 97 del D, Lgs 502016 e s.mul, .

PREMESSD CHE:

Che con Determina del Comune di Motta d'Afferma i, 141 del 02/09/2019 e Datermina CEV n. 126 del
03/05/2019, che apera in gualitd di Centrale di Committenza, & stata indetta un‘infermale indagine di
mercato per I'individuazione degli aperatari econpmici da invitare alla suecessiva procedura  ai sensi
dell'art. 36 comma 2 lett. c-his del d.lgs. n. 50/2018, avente ad opgetto : Lavori di “REALIZZAZIONE
Dl UM CENTRC COMSORTILE PER ATTIVITA" CULTURALI FOLCLORISTICHE MEL PALAZZD MINMEC”, &
ridatte  impatte  ambientale — DM 11/10/2017, offettuata tramite 11 sistema  telematico
https://feprocurement.consarziocey.it, con scadenza 10/08/2019;

- & sepuito dell'analisi delle manifestazioni di interesse pervenute e del possesso dei requisiti i dichiarati,
in data 16/09/2019 & siato effettuato il sortepsic depli operatori ecanemici da Invitare alla procedura
negoziata, come da verbale dal 16/09/201%;

- ¢on Determina del Comung di Matta d'Affermo n. 172 del 23/10/201% ¢ Determina CEV n. 162 del
25/10/2019, & stata indetta la procedura negoziata ai sensi defl’art. 35 comma 2 lett. c del Codice avente ad
oggetta “Procedura negoziata con carattere d'urgenza ex art, 63 ai sensi dellart. 36 comma 2 |att. c-bis del
0. Legs. 50/2016 per Iaffidamenta del lavari di “Realizzazione di un Centro consortile per attivitd culturali
foldoristiche nal palazzo Minnec” a ridotto impatto ambientale — DM 11/10/2017, invitanda | seguent
aparatari econamici:

| .

1 L

.-"III. I jl‘_"‘l

-



Codice cifrato so rtéggizi-tn Cperatore Economlce

as42 COSEMA S.R.L

| 4557 Ol MARLA COSTRUZIONI SAL

! 45049 ECOEDIST SAL
44329 EDIL RESTAURI 5.R.L.
4458 ELCAL SRL
4516 EMIMECCI SRL
A4EL EUROINFRASTRUTTURE SAL
4535 FG GROLIP 5RL
4549 GEMERALI COSTRUZION! S.R.L.
4486 GlADA COSTRUZIONI 5.R.L,
4533 I.CORES. S.R.L,
4544 OCEANIA RESTAURI SRL
4495 SA.C0.REST 5RL
4489 URAMIA COSTRUZION] 5.R.L.
4534 VEMEZIA S.R.L

- in data 25/10/2019 & stﬂtaEEl:rlE:ata l2 suddetta pracadura nepozizta sul sistema telematica CEV
https:/feprocurement.consarziocav it a che tutta la documentazione di gara & stata pubblicata sul profile di
committente del Comune nella sezione "Amministrazione Trasparente = Bandi di Gara e Contratti” e sulla
piattaforma MIT.

- indata 11/11/2019 ore 11,00 & scaduta il termine per la presentazicne delle offerte.

RICHIAMATO il provvedimento del 18.11.2019 in adempimento allz disposizione di cui all'art, 76 comme
Zbis , del D. Lgs. 5072016 can i quali & stata disposta 'ammissione e esclusione alla successiva fase della
procedurz di para dichiarande ammessi alla successiva fase | seguenti aperatari economici:

ECOEDIST SRL

EDIL RESTAURI 5.R.L.
EMMECC] SRL
EURCIMFRASTRUTTURE SAL
FG GROUP SRL

URANIA COSTRUZIONI 5.R.L.

RICHIAMATO il verbale n, 1 e 2 del 13/11/2019, il verbale n. 2 e 4 del 18/11/2013 e il verbzle n. 5 deal
22/11/2019 refativi alle operazioni di gara,
VISTO il werbale n. 5 del 22/11/201% di esite della valutazione delle offerte ecanamiche;

data atto che in base al seddotte verbale Moperatare econemice EURDINFRASTRUTTURE SRL si & callocato
al primo posto della graduatoria con un ribasso percentuale del 29,1120% sull'importo a base di gara




mentre zl seconda pesto si & collocato Poperatore ecanamica FG GROUP SRL con un ribasso percentuale
del 27,1887% sull'imparto a base di gara;

DATO ATTO che il ribasso percentuale offerte dai suddetti operatori economici @ risultato supericre alla
soglia di anomalia - pari 3 27,1887% determinala ai sensi dell'art. 97, comma 2 bis del 0. Les 50/2016.
Pertanta & stato disposto di procedere alla valutazione della congruitd delle suddette offerte, nei termini
prastabiliti dali'art. 97 ¢. 4 del D.Lgs 50/2016.

DATC ATTO che con note protocollo nn. 4119 e 4120 del 22/11/2019, tresmesse con Pec, tramite il sistermnz
telematico https:/feprocurement. cansorziocev.it venivana invitati rispettivamente 'operatore economico
EURDINFRASTRUTTURE SAL e 'aperatare economice FG GROLUF SRL & presentare entro giorni 15 dall'invio

delle richleste, idonee spiepazioni efo analisi dei costi che hanno condotto alla formulaziane del ribasso
formulato in sede di gara, tenuta canta in particolare di guanda indicate dall’art. 87, comma 4, del codice
dei cantratti pubblicl.

Con nota pervenuta tramite Pec in data 06.12.2019 e protacollata in data 09.12.201% al n. 4315, 'operatore
economice FG GROUP 5RL, ha trasmessoe la decumentazione richiesta finalizzata a dimostrare la congrulta
dellz prapria offerta, cestituita da Relazione, Curriculum aziendale, analisi prezzi da impresa & copia
dell’elaborate di progetto (quadro dell'incidenza della percentuale della manadapera).

Cen nata pervenuta tramiie Pecin data 07.12.2019 e protocollata in dats 09.12.201% al n. 4321, 'operatore
economico EUROINFRASTRUTTURE SRL, ha trasmessa |z docurnentazione richiesta finalizzata a dimostrare
la congrultd della prapria offerta, costituita dalla relazione, allegato Ajgquadra riepilogative offerta), allegato
Bischede analisi dei prezzi), allegato Cliabella rilevazione tarifie] e allegate D[elenco preventivi fornitori).

Prima di procedere alla wvalutazione della documentazione prodotta dagli operatorl  econamici
relativamente all‘offerta anomala, il RUP con il supporto del seggio, sulla base di quanto gia consolidatasi in
materiz di verifica delle giustificazioni sull’'offerta anomala, ricorda che;
+ le giustificazioni dell'afferta devano essera estese zll'intera importe dell'zppalio e devono essere
riferite al momento in cui offerta & stats farmulala ossia alla dala della sua presentazione;

+  Tanemalia pud anche riguardare il margine di utile, qualora | costi esposti e 'incidenza delle spese
generali non cansentzno un minimo apprezzabile margine di utile d'impresa. Peraltra, pur
escludendosi che un’impresa possa produrre un’offerta economica sguarnita di gualsiasi previsione
di wtile, non sussiste una quota di utile rigida al di sotto defla guale la proposta dell’appaltatore
debba considerarsi incongrua per definiziong;

IL D.Lps. 5072016 precisa che possano prendersi in considerazione, tra 'altro, le giustificazioni che
riguardino 'econemia del procedimento di svolgimento della prestazione, le condizieni favorevoli di cui
dispone I'offerente per svolgere i lavari, nanché il metodo e le saluzioni adattate;

# |3 verifica di congruitha deve comunque considerare analiticamente tutti gli elementi giustificativi
forniti dal concorrente, né pud essere limitata alle voci di prezzo pil significative che concorrana a
formare |"offerta: non devona, infatti, eszere giustificati i singoli prezzi, ma si deve tenere conto
della lora incidenza sull’'offerta complessiva;

* il giudizio sul carattere anomalo o meno delle offerte non deve mirare a ricercare inesattezze in
ogni singolo elemento, ensl a valutare se 'offerta nel sue complesso sia seria ed attendibile e travi
rispondenza nella realtd di mercato ed in quells aziendale, pud pertanta ritenersi anamala
un‘offerta solo quandao il giudizio negativa sul piana dell'attendibilitd riguardi voci che, per |a lora
rilevanza ed incidenza complessiva, rendana lintera operazione economica non plausibile e,
pertanto, non suscettibile di accettazione da parte delia stazione appaltante;

*# |a mativazione dell’anemalia deve essere particolarmente diffusa ed analitica sole nel caso in cui
I'amministraziona esprima un giudizio negativo che fa venire meno aggludicazione, guando invece
Famministrazione considera correttamente e soddisfacentemente formulato 'insieme  delle




giustificazioni, non occorre un'articolats motivazione, ripetitiva delle medesime giustificazioni
ritenute accettzbili.

Considerato altresi che le spiegazioni di cui al comma 4 dell’art. 97 del D.lgs. S0/2016 possona, In
particolare, riferirsi:

&, all'economia del processo di fabbricazione dei pradatti, dei servizi prestati o del metodo di costruzione;
b. alle soluzigni tecniche prescelte a le condizioni eccezianalmente favarevali di cui dispone Pofferente per
fornire | prodattl, per prestare i servizi o per esepuire i laveor;

c. all’'oripinalita dei laveri, delle forniture o dei servizi proposti dall'offerents.

Considerata, infine, che:

a. non sono ammaesse glustificazioni in relazloni a trattamentl salariall minlmi Inderogabili stabiliti dalia
legpe o da fontl autarizzate dalla lepge;

b, nen sono, altresi, ammesse giustificaziani in relaziane agli onerl di sicurezza di cul al piano di sicurezza o
conrdinamento previste dall’art. 100 del C.lgs. 9 aprile 2008 n. 81 @ s.m.i.

Tutte sopra quanto premesza si procede all’analisi dellz documentazione trasmessa dall'operatore
economice EURCINFRASTRUTTURE SRL e dopo attento lavore di valutazione si ritiene I'offerta in esame
cangrua per i seguenti motivi:

& Le piustificaziani prasentate possono ritenersi esaustive per agni singala voce indicata nell’elenco prezzi
pasto a baze di gara. Dalle stesse si rileva la congruity dei prezzi della manodopera, del materiali e delle
zltra voci determinanti | singali prezzi unitari delle laverazionl d'appalto.

Sl procede all’analisi della documentazione trasmessa dall'impresa FG GROLUP 5RL e dopo attento lavoro di
walutaziane si ritiene I'offerta in esame non CONErua per i seguenti mativi:

= Le giustificazioni allegate non sono sufficient] a dimostrare tutti gli elementi che hanng concarso
alla fermaziane dell'offerta.

+ Limpresa ha prodotto delle giustificazioni limitate 2 n. 15 wvoci di prezzo su n. 249 previste nel
computa metrico del progetto esecutivo, non effettuande un confronto comparative tra tutte le
waci previste in progetto e il dettaglio dei casti evidenziati dall'impresa, elemento determinante per
vzlutare la sastenibilith e la congruitd dell'offerta.

+ Lo piustificazioni presentate non possong ritenersi esaustive per agni singola voce indicats
nell’'elenco prezzi posto a baze di gara.

¢+ La Stazione appaltante non ha potuto valutare le medalitd di calcela con le quali 'operatars
economice & pervenuto a determinare i ribasso percentuale offerta.

Pertanto si ritlene di escludere 'operatore economico FG GROUP SRL ripartande V'esita di tale decisione nel
sistema telematico CEV https://eprocurement.consorziocew.it in corrispondenza del concorrenta.

il segpio di gara alle ore 13,30 chiude la seduta riservata e rinvia la seduta pubblica di comunicazione di
esito dall’anomalia al giarne 13.12.2019 alle ore 12,30,

La data e l'araria dellz seduta pubblica relativa all’esite della verifica dell’anomalia verra comunicata
tramite il sisterna telermatico CEV https://eprocurement.consorziocev.it,

Di quanto sopra viene redatto il presente verbale, che consta di n. 4 pagina e viene chivso alle ore 13,30.

Letba, confermata e sottoseritta . ,{, II/,

il RUP Geom. Giuseppe Dinoto “} (

COMPOMENTE Ing. Basilio Antonino Calantonl ,A L( f’frfl'k_z_'_’_,_\
._,r

COMPOMNENTE Sig-Carmela Salvatore Adama I__/'{, r‘.-J.-,L» -



